MEDIDA CAUTELAR N° 100-2007-JUNIN

Lima, veint2 de setiembre del dos mil siete.-
’..-"

s VISTO: El recurso de apetacion interpuesto

of don Gerardo Aspur Aliaga contra la resolucion numero uno, axpedida por la
Oficina de Control de |a Magistratura del Poder Judicial con fecha veinte de Junia del
dos mit siete, de fojas treinticinca a treintiocho, por medic de la cual se e impuso
mediga cautelar de abstencian de laborar en el Poder Judicial, por su sctuacion
como encargado de la Mesa de Partes de tos organns jurisdiccionales de Satipo,
Distrito Judicial de Junin; por los fundamentos de la resolucidn impugnada; y,
CONSIDERANDO: Primero: Que, Ihiciado o precedimiente  administrativ
disciplinario, la autoridad competente mediante resolucion debidamente motivagda y
con elementos de juicio suficientes, pusde adoptar, provisionalmente las medidas
cautelares establecidas en la ley, si considera que con su no adopcion peligrara la
eficacia de la resclucién final, conforme o dispone los articutos clenio cuarentiséis y
doscientos treintiséis de la Ley veintisiete mil cuatrocientos cuarenticuatro, asi como
-drticuto sesentisiets del Reglamento de Crganizaclén y Funciones de la Oficina de
Cantrol de la Magistratura del Poder Judicial, Segunde: Que, uno de lis
presupuestos de la medida cautelar es la verosimilitud de los fundamentos que la
suslentan, la que esta dada no precisamente por la certeza cabal ¢ plena gue se
exige en las decisiones finales, sino por cierto grade de certidumbre gus s8 debs
tener en una decisidn para alcanzar determinadao fin, Tercero: Que, en o presents
casn, del Acta de Conirol Concurrente con motive de la visita judicial ordinaria
gfectuada al Sequnde Juzgado Mixto de Satipo, de fojas tres, se adviere que &l
treintiuno de mayo del ano en curso, don Walter Fernandez Robles concurrid a dicho
drgano jurisdiccional para denunciar que con relacion al Expediente N° 93-2007,
sobrg medida cautelar fuera de proceso, 1a demande deberia presentarse ¢l tres de
mayo del dos mil siete, razdn par la cual conjumamente con su abogado se
presentaron a la Mesa de Partes del Juzgado los dias tres y cuatro del mencionady
m&s y ano para averiguar sl s& habia presentade la demanda respeciiva,
constatando gque no s& habla presentade en dichos dias; no obstants slo,
posteriormente aparece la demanda preseniada con fecha tras de mayo del dos mil
siete, pero la misma se encuentra fechada en su ultima pagina el cuatro del misma
mes y ano ¥ el recibo por el pago de arance! judicial también es de facha custro de
maya, Cuarto: Que de a referida acta se consiatd que el Expediente N¢ 98-2007, s
refiare & una demanda sobre interdicto, sobre |2 que se ha estampado un setlo de
f\ recepcion con fecha tres de maye del dos mil siste suscrita por el Abogado

Moisés Fabién Rosales, cuya data es del cuatro de mayo del dos mil siefs,
advirtiéndose que las tasas canceladas por los aranceles judiciales tienen como
techa de pago en el Banco de la Nacidn el cuatro de mayo del mismo afo;
también se constatd que en et Libro de Entraga de Demandas, Denuncias y otros del
Sequndo Juzgado Mixto de Satipo, de fojas veinte y veintiuno, no aparece ninguna
demanda ingresada con fecha tres ¢ cuatro de mayo del dos mil siete y que por
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el contraric el siete de mayo del das mil cinco { debe entenderse que es dos mil
siata) aparecen seis renglones barrados con liguid paper e ingresada en primer lugar
la demanda antes referida; Qurnto: Que los hechos antes expuestos evidentian la
gxistencia de indicios razonables de verosimiiitud que vinculan al servidor Geraidi.
Aspur Aliaga con les cargaes imputados, careciendo de fundamenta los aigumenius
que sustentan su apslacion en et sentido gue la demanda fue racibida efectivaments
el cuatro de mayg del dos mi siete € ingrasada al Libro de Entrega de Demandas,
Denuncias y oiros el siete del mismo mes y anc y que 18 consignacion de [ fecha
gomo res de mayo del dos mil siete se debe a un error involuntariy; asi coma
también el referido & que no se percatd sobre la fecha del pago de Ibs aranceles
judiciales con que se recaudaba la demanda debido a que los justiciables presentan
sus escntos faltando unos minutos para cerarse la ventanilla de Mesa de Partes;
Sexto: Que, siendo elle asi, advirtiéndose presunta conducta disfundcional por parta
ded servidor investigada, gue no s la qua debe observar un funcionario judicial y
existiendn la posibitidad de que ésta se pueda repetir, 1a medida cautelar dictada por
la Jetatura de Control de la Magistratura del Poder Judicial resulta proporsi-
razonabie y necesarig, todo &llo 2 efectos de garantizar la futura decision fingi, =11
gue esto implique adelanto de opinidn scbre el fondo del asunto; en consecuengia, &l
Consegjo Ejscutive del Foder Judicial, en uso de sus atribuciones, de conformidad
con & informe del sengr Consgjero Walkter Ricarde Cotrina Minang, en sesidn
ardinarla de |a fecha, por unanimidad, RESUELVE: Confirmar la resotucién mj~.: -
uno expedida por la Jefatura de fa Oficina de Controt de la Magistratura det Poder
Judicial con fecha veinte de junio del dos mil siete, mediante la cual se impuso &
servidor Gerarda Aspur Aliaga la medida cautelar de abstencidn de laborar en ef
Poder Judicial, por su agtuacidon como encargado de Mesa de Partes de los drganas
jurisdiccionales de Satipo, Distrito Judicial de Junin; y los devolvieron. Regi:.
comuniquese y cimplase




